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wlorkos Matild néhdny évvel ezel6tt a
Magyar Narancsban kivdlé tényfeltdro
riportokat irt a két nagy part kozos bu-
lijairél, és szenvedélyesen ostorozta a
politikai hatdrokon dtivel6 lophat-
nékot. Es hovd jutott a szerencsétlen a
Magyar Nemzet nytizddjdban?! Nyilvan
nem felejtette még el, hogy azok is lop-
nak, akikrél ezt most mdr nem irhatja
le, és a belészorult tuddst neofita acsar-
gdssal kompenzdlja.”

(Révész Sdndor a Beszéldben)

8 Torkos MATHD

egszoktuk mdr, hogy ha a lovészdrok baloldaldn
é tdrja fel a tényeket az tijsdgird, akkor elfogulat-
lan, szakszerti, fiiggetlen, mig ha a jobboldaldn
teszi ezt, akkor a szakmdhoz nem értd pdrtkato-
i.. na, elfogult sajtémunkds, legijabban ,felkért
vagy kéretlen dderista” — mint ahogy azt Aczél
Endre irta lapjdban. (,,Ader Jdnos majdhogynem
kimondta: az a bizonyos - most mdr nevezziik
igy - »harmadik ember« a bal(liberdlis) oldal fi-
zetett iigynoke volt. A tényfeltirék meg felkért
vagy kéretlen dderistdk, ezt viszont én mondom.
A »provokator — nem provokdtor« irdnyba viszik
az tigyet, s személyes tapasztalatbol tudom, nem
eredményteleniil.” Népszabadsdg, 2004. janudr
19.)

»Takaros riport = irja Vdrkonyi Tibor a Ma-
gyar Hirlapban (2004. janudr 19.) -, aki hinni
akar, azzal azt igyekszik elhitetni, hogy mennyire
igaza van az ellenzék vezetd pdrtjdnak, amikor
politikusai a Kinizsi utcai happeningrél most
mdr mint aljas provokdciérél beszélnek.”

Pedig Szarka Agotdval kozosen irt cikkiink
nem sz6l tobbrdl, mint hogy volt egy harmadik
fészereplGje is a zdszléégetésnek, akit senki nem
keres.

Megszoktuk madr, hogy a baloldali sajtéban

~ nemes célja soha nem a kormdnybuktatds, még
ha akad is olyan orszdgos baloldali lap, ahol ezt
szakteriiletének vdlaszthatta egy ujsdgiré, mig
munkatdrsai a pdrtok, minisztériumok, makro-
avagy mikrogazdasdg felosztdsdban kovetik az
eseményeket, ldtjak el informdciokkal az olvasét.

En is egy ilyen lapndl tartam fel kordbban a
tényeket a gazdasdgi rovat munkatdrsakeént, te-
kintet nélkiil arra, hogy a kdznek okozott kdrért
mely politikai parthoz kapcsolhatok a felelGsok.
Ezért is okozott szimomra lelkiismereti vlsagot,
hogy a belpolitikai rovat tényfeltdré wjsdgiréja-
nak a szakteriilete, mint megtudtam, a kormdny-
buktatds volt (legaldbbis az Orbdn-kormdny ide-
jén). Mégsem emiatt keltem 4t a lovészdrkon.
Tebb oka is volt. Az egyik példdul az, hogy ko-
rabbi, jobboldali sajtéorginumokhoz szegddatt
munkatdrsaimra egyre gyakrabban haszndltak
jelz6ként a balliberlis lapoknal dolgozé tijsdgird
kollégdim példdul a szélsdséges, st a ,nettd-
fasiszta” jelz6t. Ezt igaztalannak és felhdboritd-
nak tartottam. Es fdjt nekem. Egyre inkdbb gy
éreztem: az én helyem is a megbélyegzettek ko-
zott, odadt van, a lovészdrok tiloldaldn, ahol a
partallami muilttal nem rendelkezd polgdri kor-
mdny irdnt lojdlis a sajté.

Még akkor is, ha véltozatlanul nemzeti liber4-
lis a gondolkoddsmédom, még akkor is, ha frdsa-
imbdl gyakorta tetten érhetd: rokonszenvezem a
szocidldemokrata értékrenddel, de keresztyén
csalddi gyokereim miatt sem maradhattam oda-
at, ennek indokdra késdbb visszatérek.

Egyszer példdul szeretetteljes humorral je-
gyezte meg egy kolléga egy balliberdlis hetilap-
ndl, ahol azel6tt publikaltam: ,,te vagy a mi refor-
mdtusunk.”

A dontést a munkahely-valtoztatdsrél mégis
akkor hoztam meg, amikor a Magyar Hirlap Rt.,
a régi lapom kiaddja taldn a tobb haszon elérése,
taldn a csokkend példanyszambol eredd kdr eny-
hitése céljdbol a szerkesztGség alagsori konyvtd-
raval szemben 1évé szobdba olyan holgyeket tele-
pitett, akik szextelefon-szolgdltatdst folytattak.
Ez osszeegyeztethetetlen volt puritdn keresztyén
neveltetésemmel, és mert elfogadhatatlan szd-
momra a nék szexudlis tdrgyként valé kezelése,
és kiilonosen felhdboritott, hogy egy politikai lap
tulajdonosa, a szakmai befektetd teszi ezt ha-
szonszerzés céljabol. Sokkal elfogadhatébb volt
szamomra, hogy olyan laphoz szegidjek, ame-
lyet dllami vdllalatok tdmogatnak hirdetéseikkel
egy olyan kormdnyzat idején, amikor a koaliciot
rendszervdlté partok alkotjdk.

A lovészdrok innensd oldaldn a véleményem-
re is kivdncsiak a szerkeszt6im, odadt kevésbé
érdekelte Gket, mirdl mit gondolok. Odait szinte
csak hireket irhattam €s nehéz, munkaigényes
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tényfeltard cikkeket. VélhetGen nyilt hangt pub-
licisztikdimnak koszonhetem, hogy az elmuilt ha-
rom évben szdmos dehonesztdld, szakmai hitele-
met alddso irds jelent meg munkdimrol, példdul
Vidsdrhelyi Mdria tolldbo az Elet és Irodalom ha-
sdbjain. Ez a lap egyébként akkor, amikor a Ma-
gyar Hirlap munkatdrsa voltam, még szivesen
kozolte volna irdsomat a Fidesz holdudvardhoz
sorolt Tdth Bélanak az 1994-es valasztdsi kam-
pdny idején elkivetett gazdasdgi machindci6irél.
Mondtam, szivesen, egy csomé mds tigy is fel-
dolgozdsra vir a tarsolyomban, az ES munkatér-
saként sort kerithetek valamennyire, de 6ket kiil-
sds szerz6ként csak a Téth Bélardl sz6l6 megren-
delt leleplezd irds érdekelte. Nem irtam meg ne-
kik. Az elmiilt hirom évben egyébként nem tet-

tem mdst, mint kordbban: dokumentdltam a tul-
nyomorészt a partdllami némenklatirdhoz kot-
hetd személyek gazdasdgi, politikai visszaéléseit.
Aki nem hiszi, jdrjon utdna a Magyar Hirlap, a
Magyar Narancs, a Magyar Nemzet archivu-
mdban.

Amig a l6vészdrok tuloldaldn tettem ezt, ad-
dig szakmailag elismerték a munkdmat, még egy
szakmai dijra is jeloltek mint ,gazdasdgi Gjsdg-
ir6t”, egy kétes kérhdzimiszer-beszerzés tigyé-
ben leirhattam egy izraeli cég nevét anélkiil, hogy
antiszemitizmussal vddoltak volna, riportot ir-
hattam a kozgazdasdgi egyetem klubjdrdl Cigd-
nyoknak belépni tilos cimmel, anélkil, hogy
rasszizmussal vadoltak volna a cigdny sz6 hasz-
nélata miatt.

Most, ha Kertész Imre Nobel-dijdt a liberdlis
elit kérusdtél némiképpen eltéréen tinneplem,
vagy ha széva teszem a polgdrhdborts dvezetbdl
importdlt werberi kommunikdcié karos voltdt, a
zamolyi gyilkossdg mogotti drogelszdmoldsi vi-
tdt, a strasbourgi utikéltségek izraeli finansziro-
zését, akkor irodalmi barométer”, az Antisze-
mita kozbeszéd cimd konyvbe beszerkesztett tj-
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sdgir6, ,polgdri tényfeltird”, ,szerencsétlen”
yheofita”, felkért vagy kéretlen dderista cimkéket
ragasztjdk rdm. Aderista volnék hdt tgy, hogy
életemben nem beszéltem és nem cseréltem po-
litikai eszmét névadémmal.

A legtjabb tdmaddst annak kdszonhetem,
hogy kollégan6mmel utdnajdrtunk egy rendelke-
zésiinkre bocsdtott dokumentumfilm dltal rogzi-
tett tényanyagnak a Tilos Radi6 el6tti zdszléége-
tésrél. Megdobbentiink azon, hogy bdr szdmta-
lan vakuvillands jelzi, hogy egy sotét kabdtos
fiatalamber szerepe nem lehet titok szdmos szer-
kesztdség — és a felvételeket dllitdlag osszegytijtd
renddrhatésdg - el6tt, mégis napokig csupdn
kétszereplds volt az izraeli zdszlot elégetd cso-
portbdl kivalasztott gyanisitotti kor.

Az irdsban nem foglaltunk dlldst arrél, hogy
provokdcié tortént-e, mint ahogy arrdl sem,
mennyire tetszett a t(iz koril dlloknak a ldtvdny.
Tekintettel arra, hogy irott sajté a mifajunk,
nem dokumentdltuk azt sem, mi hangzik el a
zaszl6égetés kozben, legyen ez az elektronikus
médiumok dolga.

Mivel a Népszabadsdg és a Magyar Hirlap ve-
zet6 publicistdja - az én Hdldézat dltal nem érin-
tett pdrtdllami politikai és djsdgiréi multamndl
sokkal figyelemre méltébb muilttal terhelt tjsdg-
ir6k — intézett dehonesztdlo tdimaddst tényfeltd-
16 irdsunk ellen, és ellentink, nem rejtem hat vé-
ka ald a véleményemet a zdszl6égetési tigyrdl és
el6zményeirdl, amir6l nem dllt szandékunkban
elterelni a figyelmet.

Mint ahogyan a miniszterelnok thaifoldi tele-
Iésérdl, vagy a kivélasztott pénziigyminiszter af-
rikai vaddszatdrol sem akartuk elterelni a figyel-
met, sdt a kormdny gazdasdgpolitikdjanak buka-
sdr6l, az dllamhdztartdsi hidny brutdlis noveke-
désérdl, de még az orszageladésitd hitelfelvételi
tervekrdl sem. S6t, arrdl sem, hogy még mindig
egy partallami titkosrenddr van hatalmon, a ha-
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l6zati titkosrendGrség naponta fel-felbukkané
tigynokeinek szakmai segédletével.

De ldssuk, mit gondolok a Tilos-botrdnyrdl.

A Tilos Rddi6 balliberdlis médidba bedgyazott
munkatdrsai tobb izben durvdn megsértették a
magyarorszagi keresztény és keresztyén egyhd-
zak hiveit és azokat az ateistakat, akiket keresz-
tény vagy keresztyén sziil6 nevelt.

Nemcsak a keresztfakbdl lehet ugyanis egy j6
kis tiizet rakni, hogy melegedjenek az emberek,
hanem a sok hazugsdggal megtéltott sajtéter-
mékbdl is, amelyeket ez a Tilos Rddid sértéseit
bagatellizal6 szellemi elit dllit el6 nap mint nap,
megsértve mindenkit, aki keresztény gyoker( és
magyar.

Nemcsak a keresztekre lehet apréhirdetése-
ket kittizni, hanem a koztorvényes Berkowitz
mendrdira is - keresve a 16va tett hatésagokat és
birésdgokat, megnevezve az djtatos zsidé keres-
keddt védjegybitorlds miatt bepereld, magat
megkdrositottnak tarté magyar céget.

A kozpénzb6l tdmogatott Tilos Rddié egyik
miisorvezetGje — még ha kapatosan is — arrdl tesz
taniibizonysdgot, hogy & bizony legszivesebben
kiirtand az Gsszes keresztényt, egy mdsik neves
radiés meg arrol értekezik, hogy Mdria megesett,
gyermeke pedig tulajdonképpen egy zsid6 fatty.
Amikor pedig sajtétdjékoztaté keretében rebeg-
nek bocsdnatkérést, rderdsitenek, szemmel ldt-
hatéan szinjozanul, hogy Jézus bizony-bizony
egy zsidé fattyd. Majd beszdll a balliberdlis mé-
dia szine-java, és magyardzzik a megmagyardz-
hatatlant. Eorsi Istvdn példdul Mdria fogantatd-
sdnak ateista megitéltetésérdl értekezik szaba-
don a Soros pénzelte ES-ben.

Lovas Istvdn és Débrentei Kornél valéban
gyujté hangt beszédet mondott ezek utdn a Tilos
Radio eldtt. A szénokok a tiintetéseken mdr csak
ilyenek: gyujté hangu beszédeket mondanak. Ha
ugyanis nem olyan {igy miatt hivjdk az embere-
ket Gssze egy politikai tiintetésre, ahol nincs he-
lye a gyiijté hangu beszédnek, akkor nincs is lét-
alapja a demonstraciénak. A Tilos Ridi6 elleni
tiintetésnek j6 oka volt. Lovas Istvan és Dobren-
tei Kornél pedig nem lépte 4t azt a hatdrt, amit a
szabad vélemény kinyilvdnitdsanak jogdrdl a
magyar alkotmdny megszab. Akinek nem tet-
szik, fogja be a fiilét.

Azt még nem tudjuk, hogy a zdszl6égetés otle-
te kié volt, mint ahogyan azt sem, ki vitte a zdszl6t
a radio elé. Tagadhatatlan, az eseményeket rogzi-
16 foték és filmfelvételek alapjan, hogy a tiinteték-
nek nem volt ellenére az izraeli zaszl6 elégetése.

Véleményem szerint helytelen volt Izrael
zdszlajdt politikai tiltakozds gyandnt elégetni.
Még akkor is az, ha a Tilos Rddié munkatdrsai az
egyik addsban magukat zsidéknak mondtdk, a
keresztények sértegetése ilyenforman nem csu-
péan hivé és ateista ellentétbdl, sokkal inkdbb a
hivék megaldzdsdnak szdndékdbdl fakad. Izrael
Allamnak ugyanis semmi koze ahhoz, hogy ma-
gukat zsidénak vallé elmehdborodottak hiilyesé-
geket beszélnek, vagy szdndékosan sértegetik a
keresztényeket.

Ugyanakkor ha egy médiumban ilyesmi soro-
zatosan el6fordul, nem biztos, hogy az a médium
normalis viszonyok kozott meg6rizheti sugdrzd-
si engedélyét és a kereszténygyaldzo tevékenysé-
géhez kapott dllami timogatdst. Azzal nekem
semmi bajom, ha a Soros Alapitvdny székhdza
elé kidllnak egy hordé tetejére, és mondjdk a ma-
gukét az alkotmdnyos véleménynyilvénitds jogd-
nak keretei kozott, de ezt ne tehessék dllamilag
tdmogatott frekvencidn.

Aczél lapja, az MSZP résztulajdondban léve
Népszabadsdg pedig, ugy vélem, az dl-Teller-le-
vél kizzététele 6ta bajosan vindikdlhatja magd-
nak a jogot arra, hogy a Magyar Nemzet tényfel-
tdré irdsdt mindsitse. Az mindenesetre magdért
beszél, hogy a Magyar Hirlap mekkora eldnnal
igyekszik felhivni olvaséik és a fekete kabdtos
zdszloégetd figyelmét arra, hogy nem kotelezé
feljelenteni 6t, és nem kotelezd jelentkeznie sem.

Hiszen itt nem az a baj, hogy elégettek egy iz-
raeli zdszI6t. Itt az a baj, hogy a ,jobboldali szél-
soséges csdcselék”, a polgdri korok, amelyeket
Orbdn Viktor hivott életre, nem hajlandék mdr a
sértésekre keresztényi megbocsdtdssal reagdlni,
hanem néven nevezik a sértét, 6k is élni mernek
a véleménynyilvanitds szabadsdgdnak jogdval.

Egyébként a keresztényi megbocsitds csak
azokat illeti, akik észintén megbdnjdk biineiket,
nem mondhatjuk ugyanis, hogy bocsdsd meg ne-
kik, Uram, mert nem tudjak, hogy mit cseleksze-
nek, ugyanis 6k pontosan tudjik, mit és miért és
milyen médiahatékonysdggal cselekszenek.

Emlékezziink csak, Jézus (nekik ,zsido faty-
tyt”) mit cselekedett az elszemtelenedett kufa-
rokkal: korbdccsal kergette ki dket Isten hdzabdl.
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